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Nr. Ad. 516 din 25.07.2013
Proces- verbal

Incheiat ast&zi 25 iulie 2013, cu ocazia sedintei extraordinare a Consiliul Local al
Municipiului Campia Turzii

Convocarea consilierilor s-a facut prin Dispozitia nr. 516 emisa de Primarul
Municipiului Campia Turzii in data de 22 iulie 2013.

La sedinta participa 17 consilieri locali, lipsa fiind domnul consilier Bretoiu Horatiu
si domnul viceprimar Lojigan Dorin..

Presedinte de sedinta este domnul Gal Samoila.

Supusa aprobarii consiliului local, cu unanimitate de voturi pentru, este aprobata
urmatoarea:

ORDINE DE ZI :

1. Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Organigramei, numarului
de personal si a Statului de functii ale Aparatului de Specialitate al Primarului Municipiului
Campia Turzii si a serviciilor publice de interes local.

2. Proiect de hotarare privind aprobarea rectificarii Bugetului de venituri si
cheltuieli al Municipiului Campia Turzii pentru anul 2013.

3. Proiect de hotarare privind aprobarea atribuirii in folosinta gratuita a spatiului
situat in Municipiul Céampia Turzii, Piata Unirii, nr. 11, camera 4 catre Asociatia ,,Polul
Agro-Zootehnic-Industrial Aries-PAZIA”.

Se trece la dezbaterea punctelor inscrise pe ordinea de zi.

1. Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Organigramei,
numarului de personal si a Statului de functii ale Aparatului de Specialitate al
Primarului Municipiului Campia Turzii si a serviciilor publice de interes local.

Comisia 1

Domnul Rece lulian- aviz favorabil

Comisia 2

Domnul Patrutiu Mihai- aviz favorabil

Comisia 3

D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil

Comisia 4

Domnul Spatariu Adrian- aviz favorabil cu un punct de vedere diferit din partea
domnului Haiduc Cristian, in ceea ce priveste cei doi consilieri juridici

Comisia 5

Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Domnul Haiduc Cristian- o mica rectificare as vrea sa fac, acest punct de vedere
a fost propus de presedintele comisiei Adrian Spatariu. Sa spunem ce s-a intamplat. La
comisie, domnul presedinte a venit cu o propunere ca cei doi juristi care fac parte din
aparatul consiliului local, sa raméana la consiliul local. Am fost mai multi de acord, inteleg
ca intre timp s-a schimbat opinia comisiei. Ar fi bine sa fim anuntati si noi daca comisia a
hotarat una si a doua zi se schimba.
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E Tn reguld, este dreptul comisiei sa faca mai multe sedinte probabil odata cu tofi
membrii, odata cu mai putini, nicio problema, dar asa-i, majoritatea conduce, am inteles
din prima sedinta de consiliu. Nu conteaza decat majoritatea. Este in regula, dar atunci
domnule presedinte, nu are rost sa ne mai spuneti la comisie una, asteptam pana la
sedinta de consiliu si acolo avem votul suprem al majoritatii care ne va spune ce avem de
facut in continuare. Va multumesc.

Domnul Spatariu Adrian - noaptea este un sfetnic bun. A fost problema cu acei
consilieri juridici intradevar, ingrijorarea noastra a fost ca noi ca si consiliu local nu vom
mai beneficia de asistenta juridica in deciziile pe care le luam. Sunt anumite parghii prin
care in continuare noi ca si consiliu local putem beneficia de consultanta si asistenta
juridica din partea consilierilor juridici si desigur acestea le-am discutat si cu domnul
primar si cu domnul administrator si in opinia noastra se poate desfiinta aparatul si in
viitor sa se ia anumite masuri ca pe viitor sa se asigure in continuare asistenta juridica a
consiliului local in probleme juridice.

Domnul primar Radu Hanga - problema este minora dupa parerea mea. Poate sa
existe un aparat al consiliului local si a existat. Pentru ca nu a fost el foarte exploatat,
utilizat si pentru ca oamenii exista au fost trecuti la Serviciul Juridic. Acea asistenta
juridica si acele activitati legate de consiliu pot continua pentru ca omul ce face? Ce scrie
in fisa postului. Acei doi oameni pot sa primeasca prin fisa postului atributiile de rigoare
vor fi informati in mod oficial, vor primi o decizie cu aceasta functiune. Nu este nevoie de
aparat pentru ca acesta nu este un compartiment cu conducere proprie. Sunt doua
persoane. Apoi pentru ca suntem in faza asta, noi asiguram continuitatea serviciului,
nominalizam persoanele, le comunicam oficial, ei vor fi anuntati prin decizie privind
atributiile Tn domeniul asta si daca este o problema mai urmeaza sa ne intalnim si putem
sa le reinfiintam Tn mod distinct si formal in organigrama. Poate a fost din partea noastra
0 scapare, am subapreciat interesul dumneavoastra pentru aceasta activitate, dar poate
ca e bine pentru ca atata timp cat a existat compartimentul nu prea a fost utilizat si
dumneavoastra v-ati sesizat cand a disparut. Noi va propunem, numim oamenii, le dam
sarcina, utilizatji si dati-le de lucru, nicio problema.

Domnul Haiduc Cristian - in primul rand, eu eram destul de increzator in
capacitatea profesionala a domnului presedinte avand in vedere ca este de meserie jurist
si faptul ca dansul a sesizat diferenta dintre aparatul propriu al primarului si diferenta
dintre aparatul consiliului local si ne-a lamurit ieri intr-un mod profesionist, cred ca este
necesar sa existe acest aparat al consiliului local pentru ca cei care sunt angajati in
aparatul propriu al primarului au competentele stabilite prin decizii ale primarului. Bine
sunt atributii stabilite de Legea 188/1999 dar cele mai multe atributii sunt stabilite prin
decizii ale sefilor directi si prin decizii ale primarului ceea ce este si normal. Si atunci,
daca noi dorim sa avem un aparat propriu, ei trebuie sa fie la dispozitie fiind un aparat
propriu. Problema nu este extrraordinara, ati avut dreptate, nu vreau sa spun ca este un
capat de lume la organigrama, dar pana la urma, sesizand acest lucru si in comisie
ludndu-se o decizie, este normal pana la urma daca am decis un lucru sa il facem, daca
nu, inseamna ca nu mai rae rost sa t{inem sedintele de comisie. Este o pierdere de timp
pentru ca daca discutam una si a doua zi comisia are alta parere fata de ceea ce am
discutat ieri, cred ca nu are rost sa particip la acele sedinte pentru ca este pierdere de
timp.

Cred ca este corect punctul meu de vedere: nu vreau sa fac din asta un capat de
tara pentru ca suntem colegi pana la urma, dar opinia a fost a mai multor consilieri locali.
Am crezut ca si consilierii locali au un cuvant si in momentul in care doresc un lucru, se
poate intdmpla pentru ca nu ar fi mare lucru.



Nu ne-ar deranja organigrama. Am studiat si am vazut ca au fost desfiintate 11
posturi, se putea face imparteala, nu se pierdea niciun birou, niciun serviciu, nu cred ca
era o problema care sa deranjeze aparatul propriu al primarului. Am vazut ca a scazut
numarul de posturi, numarul sefilor a crescut, nu este nicio problema, de la 21 |la 23. Are
o logica daca te gandesti sa-ti faci anumite compartimente care sa functioneze pe
anumite lucruri, ai nevoie de oameni care sa fie responsabili si sa aiba responsabilitati
pentru aceste lucruri, deci nu cred ca deranja.

Singurul lucru care se mai intdmpla, era ca dupa sedinta de consiliu local prin care
s-a aprobat organigrama cu modificarea respectiva, mai trebuia trimisa o hartie la Agentia
Functionarului Public prin care se solicita un nou aviz, degii asta nu contravenea
Ordonantei 77/2013 si nici legii functionarului public.

Va rog sa supuneti la vot, noi o sa abtinem, sau cel putin eu am sa ma abtin de la
vot, avand in vedere ca nu s-a respectat o hotarare a comisiei.

Domnul Spatariu Adrian - ieri in sedinfa de comisie s-au propus niste
amendamente. Unul dintre aceste amendamente a fost acesta: aprobarea organigramei,
fara desfiintarea aparatului consiliului local, dar astazi eu nu mai sustin acest
amendament si nu mai sunt de acord cu el. Urmeaza sa vedem daca in varianta propusa
de domnul primar vor exista disfunctionalitati in viitorul apropiat, o putem regandi oricand
organigrama si putem reanfiinfa oricand aparatul consiliului local. Asta a fost si
chestiunea lipsei de timp ca acuma stim cu tofi ca pana luni trebuia aprobata
organigrama si era un aviz al ANFP-ului.

Domnul Haiduc Cristian - nu trebuia aprobata organigrama, trebuiau incepute
demersurile. In ordonantad spune ca petru punerea in practicd a prevederilor prezentei
ordonante in termen de 30 de zile. Deci trebuie sa incepi demersurile, da? Termenul ar fi
fost 29 iulie. Asta inseamna ca daca tu ai inceput demersurile, ai facut un proiect de
hotarare, I-ai supus aprobarii consiliului local inseamné ca ti-ai facut treaba.. in calitate de
consiliu local ai dreptul sa aprobi organigrama, sa modifici organigrama.

Domnul Spatariu Adrian - s-a respectat procedura. Am precizat ca noi la comisie
dam un aviz favorabil cu mentiunea ca dumneavoastra ati avut un punct de vedere
contrar cu privire la cei doi consilieri juridici. L-am adus la cunostinta consiliului local, 1l
puteti sustine, puteti sa propuneti acest amendament sa nu se desfiinfeze aparatul
consiliului local, insa procedura a fost respectata.

Domnul Haiduc Cristian - si dumneavoastra ati avut asta incercam sa va explic.

Domnul Spatariu Adrian - am avut, nu-I mai sustin acel punct de vedere

Domnul primar Radu Hanga - domnilor, eu vreau sa va asigur ca nu au fost
niciun fel de interese ascunse legate de treaba asta. Poate ca daca am fi avut mai mult
timp la dispozitie ar fi fost mai confortabila discutarea organigramei. Dat fiind ca a fost
ordonanta cu termen, ca pana la data de sa obtinem avizul si agsa mai departe, am mers
si noi in pas saltat probabil.

Domnul Haiduc Cristian - nu are legatura cu forma organigramei. Nu are nicio
legatura. Era o singura problema de comunicare si de decizie a comisiei.

Domnul Spatariu Adrian - domnule consilier, daca aveti o propunere sustineti-o gi
supuneti-o la vot

Domnul Haiduc Cristian - propun sa se voteze organigrama cu cei doi consilieri
juridici care sa ramana in aparatul consiliului local.

Domnul Spatariu Adrian - deci nu va mai abtineti de la vot?

Domnul Filip Remus - s-a propus amendamentul

Supus votului, amendamentul domnului Cristain Haiduc primeste doar patru voturi
pentru ( Cristian Haiduc, Pantea Cornelia, Ghemes Sabin si Filip Remus) fiind respins.



Supus votului, proiectul de hotarare, este aprobat cu 13 voturi pentru, 2 voturi
impotriva ( domnul Haiduc Cristian si Filip Remus) si 2 abtineri (domnul Ghemes Sabin si
doamna Pantea Cornelia) adoptandu-se astfel HCL nr. 98 din 25 iulie 2013.

2. Proiect de hotarare privind aprobarea rectificarii Bugetului de venituri si
cheltuieli al Municipiului Campia Turzii pentru anul 2013.

Comisia 1

Domnul Rece lulian- aviz favorabil

Comisia 2

Domnul Patrutiu Mihai- aviz favorabil

Comisia 3

D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil

Comisia 4

Domnul Spatariu Adrian- aviz favorabil

Comisia 5

Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Supus votului, proiectul de hotarare, este aprobat cu unanimitate de voturi pentru,
adoptandu-se astfel HCL nr. 99 din 25 iulie 2013.

3. Proiect de hotarare privind aprobarea atribuirii in folosinta gratuita a
spatiului situat in Municipiul Campia Turzii, Piata Unirii, nr. 11, camera 4 catre
Asociatia ,,Polul Agro-Zootehnic-Industrial Arieg-PAZIA”.

Comisia 1

Domnul Rece lulian- aviz favorabil

Comisia 2

Domnul Patrutiu Mihai- aviz favorabil

Comisia 3

D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil

Comisia 4

Domnul Spatariu Adrian- aviz favorabil

Comisia 5

Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Supus votului, proiectul de hotarare, este aprobat cu unanimitate de voturi pentru,
adoptandu-se astfel HCL nr. 100 din 25 iulie 2013.

Presedintele de sedinta declara inchise lucrarile sedintei.

PRESEDINTE DE $EDIN]’A, SECRETAR,
Samoila GAL Mircea GLIGAN



	Nr.Ad.516din25.07.2013

