ROMANIA

JUDETUL CLUJ
MUNICIPIUL CAMPIA TURZII

Nr. 1965 din (900 Lotl,

PROIECT DE HOTARARE

privind insusirea Contestatiei in anulare promovati impotriva Deciziei civile nr. 459/2015 din 10.12.2015
a Curtii de Apel Cluj pronuntati in Dosar nr. 6512/117/2014*

Pentru sedinta ordinari a Consiliului Local al Municipiului Campia Turzii din 11.022016

Primarul Municipiului CAmpia Turzii:

Avand in vedere Expunerea de motive nr. { 6&5 din (9! Lo/ A , prin care se propune insusirea
Contestatiei in anulare impotriva Deciziei civile nr. 459/2015 din 10.12.2015, pronuntati de Curtea de Apel
Clujnin Dosar nr. 6512/117/2014*, avand ca obiect anulare act administrativ;

In conformitate cu dispozitiile art.21 alin.(2"1) si alin.(3) din Legea nr. 215/2001 privind administratia
publica locald, republicatd, cu modificarile si completirile ulterioare;

In temeiul prevederilor art.36 (1), art.45, art.62 (1) si art.115 (1), lit.b din Legea nr.215/2001 a
administratiei publice locale, republicati, cu completirile i modificarile ulterioare,

PROPUN:

Art.1 - Se insuseste Contestatia in anulare promovati impotriva Deciziei civile nr. 459/2015 din
10.12.2015, pronuntata de Curfea de Apel Cluj in Dosar nr. 6512/1 17/2014*, avand ca obiect anulare act
administrativ, conform Anexei, care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art.2 - Prezenta hotdrére are caracter individual.

Art.3 - Cu ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei hotirari se incredinteaza Primarul
Municipiului Cdmpia Turzii, Secretarul municipiului si Serviciul Juridic din aparatul de specialitate al
primarului.

Art. 4. Comunicarea prezentei hotirari se face prin grija Serviciului Juridic.
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ROMANIA

JUDETUL CLUJ
MUNICIPIUL CAMPIA TURZII

Nr._{965 dain (901 Jot(

Nesecret, ex

EXPUNERE DE MOTIVE
pentru initierea proiectului de hotirare privind insugirea Contestatiei in anulare promovati impotriva
Deciziei civile nr. 459/2015 din 10.12.2015 a Curtii de Apel Cluj pronuntati in Dosar nr. 6512/117/2014*

Avéand in vedere :

- Potrivit Deciziei civile nr. 459/2015 din 10.12.2015, pronuntata de Curtea de Apel Cluj in
Dosar nr. 6512/117/2014* , avand ca obiect anulare act administrativ, privind pe CONSILIUL LOCAL
AL MUNICIPIULUI CAMPIA TURZII si MUNICIPIUL CAMPIA TURZII, in contradictoriu cu
LOJIGAN DORIN NICOLAE, s-au respins cererile de recurs declarate impotriva Sentintei civile
nr. 1955/05.06.2015 pronuntati de Tribunalul Clyj in Dosar nr.6512/117/2014.

- Intrucat Consiliul Local are calitate procesuala activd in Contestatia in anulare promovati
impotriva Deciziei Curtii de Apel, apare ca necesari exprimarea vointei acestuia cu privire la aprobarea
exercitiului caii extraodinare de atac.

- Dispozitiile art.21 alin.(2"1) si alin.(3) din Legea nr. 215/2001 privind administratia publica,
republicatd, cu modificérile si completarile ulterioare - pentru apdrarea intereselor unitdtilor
administrativ-teritoriale, primarul, std in Judecatd ca reprezentant legal 5i nu in nume personal. Primarul,
poate imputernici o persoand cu studii superioare juridice de lungd duratd din cadrul aparatului de
specialitate al primarului, respectiv care sd reprezinte interesele unitdfii administrativ-teritoriale, precum
si ale autoritdfilor administratiei publice locale, in Justitie.

Aviand in vedere considerentele de mai sus, propun Consiliului Local al Municipiului Campia
Turzii, spre dezbatere si spre aprobare, in forma prezentatd, prezentul Proiect de hotarére, in sedinta
ordinard din 21.01.2016.

PRIMAR,




ROMANIA
JUDETUL CLUJ
MUNICIPIUL CAMPIA TURZII

Nr. {96 din (G0l Lot()

RAPORT DE SPECIALITATE

Referitor la :
Proiectul de hotirare privind insusirea Contestatiei in anulare promovat:i impotriva Deciziei civile
nr. 459/2015 din 10.12.2015 a Curtii de Apel Cluj pronuntati in Dosar nr. 6512/117/2014*

- Potrivit Deciziei civile nr. 459/2015 din 10.12.2015, pronuntatd de Curtea de Apel Cluj in Dosar nr. 6512/1 17/2014%*,
avind ca obiect anulare act administrativ, privind pe CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI CAMPIA TURZII si
MUNICIPIUL CAMPIA TURZIL, in contradictoriu cu LOJIGAN DORIN NICOLAE, s-au respins cererile de recurs
declarate impotriva Sentintei civile nr. 1955/05.06.2015 pronuntatd de Tribunalul Cluj in Dosar nr.6512/117/2014.

- Prin Sentinta civila nr. 1955/05.06.2015 pronuntatd de Tribunalul Cluj in Dosar nr.6512/117/2014 s-a dispus anularea
HCL nr. 96/21.08.2014 si HCL nr. 97/21.08.2014, Tribunalul Cluj prin sentint, a retinut doar inlocuirea membrilor comisiei
validare, fird sa aprecieze acest aspect ca motiv de nelegalitate care si conduc la anularea celor dou HCL. Nefiind precizat
ca motiv de anulare a celor doui I;ICL in sentin{d, In mod corect, neexistand ca motiv de casare, acest aspect nu a fost criticat
in cererea de recurs.

- Cu toate acestea , Curtea de Apel Cluj a apreciat ca in motivele de casare nu s-a criticat in mod distinct nelegale
compunere a comisiei de validare, in opinia acestei instante de Judecatd, Tribunalul Cluj ar fi retinut ca i sub acest aspect
cele doud HCL sunt nelegale. Ca urmare, concluzioneazi Curtea de Apel ca cele doud HCL au rimas nelegale, deoarece
sentinfa Tribunalului Cluj, sub aspectul necriticat, sentinfa Tribunalului Cluj a rdmas definitivd si are autoritate de lucru
Jjudecat. Ca o consecin{d a acestei solutii Curtea de Apel Cluj a retinut ci nu se mai justifica analizarea celorlalte motive de
nelegalitate.

- In realitate din modul de redactare a Sentintei Tribunalului Cluj a rezultat ¢ HCL sunt anulabile pentru 6 motive
evidentiate si numerotate in Hotdrérea atacaty, toate criticate in recurs.inlocuirea in sedin{d a membrilor comisiei de validare
nu a fost refinuta in cuprinsul sentintei, ca motiv separat de anulare a HCL ci doar ca si un considerent in plus privind
neregularitifile formale produse in sedinta.

- Hotdrérile instantei de recurs pot fi atacate cu contestatie in anulare, in conditiile restrictiv previzute de art.503 din
NCPC. In cadrul contestatiei in anulare nu se analizeaza legalitatea si temeinicia deciziei dati in recurs ci numai sdvarsirea
unui greseli materiale de citre judecitor, in solutionarea cererii de recurs.

In caile extraordinare de atac nu se pot invoca greseli de judecata ci numai erori materiale sau omisiuni, iar de regula
solutiile sunt de respingere.

Intrucat Consiliul Local are calitate procesuald activd in cadrul unei astfel de contestatii in anulare, iar exercitarea
acesteia poate presupune obligarea la cheltuieli de judecatd reprezentdnd taxa de timbru si onorariu de avocat, apare ca
necesara decizia acestuia cu privire la insugirea contestatiei in anulare depusd la instanta de judecatd in termenul previzut de
lege, consemnat printr-o hotérare.

Proiectul de hotérire intra sub incidentele dispozitiilor art.21 alin.(2"1) si alin.(3) art.45, art.62 (1) si art.115 (1), lit.b) din
Legea nr.215/2001 a administratiei publice locale, republicati, cu completdrile §i modificarile ulterioare,
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ROMANIA
JUDETUL CLUJ

i 0T It

Nesecret, ex

CATRE,
CURTEA DE APEL CLUJ

Dos nr. 6512/117/2014*

Consiliul Local al Municipiului Cimpia Turzii si Municipiul Campia Turzii Cimpia
Turzii, cu sediul in Cémpia Turzii, str. Laminoristilor nr.2, jud Cluj, CIF 4354566 reprezentat legal
prin Primar Radu Ioan HANGA, cont RO88TREZ21921A300530XXXX

in contradictoriu cu Lojigan Dorin Nicolae domiciliat in Campia Turzii str Plopilor nr.4 bl.H1
sc.C ap.50 CNP 1730516120019 jud. Cluj,

impotriva deciziei nr. 459/10..12.2015 pronuntati de Curtea de Apel Cluj, depunem prezenta

CONTESTATIE IN ANULARE

prin care solicitim instantei, in temeiul art. 503 al.2 pct.2 din Noul Cod de procedura
civila, dupi administrarea probelor, prin hotiirirea ce o va pronunta si admiti contestatia in
anulare, si anuleze decizia atacati i si rejudece in fond cererea de recurs.

MOTIVE

in fapt, subscrisii contestatori, Consiliul Local si Municipiul Campia Turzii ne-am judecat la
Tribunalul Cluj pentru anularea HCL nr. 96./21.08.2014 privind schimbarea din functie a
viceprimarului Lojigan Dorin Nicolae si a HCL nr. 97/21.08.2014 de numire a unui viceprimar nou .

Tribunalul Cluj, prin sentinta nr.1955/05 06.2015 a admis actiunea formulati de reclamant,
viceprimarul Lojigan Dorin Nicolae, pentru 6 (sase) motive de nulitate retinute distinct in hotirirea
primei instante.

Considerdnd nelegald solutia instantei de fond, subscrigii am promovat recurs impotriva
sentintei Tribunalului Cluj nr. 1955/2015 criticind toate motivele de nulitate retinute in hotirare de
Tribunalul Cluj.

La judecata in recurs a cauzei, Curtea de Apel Cluj, prin Decizia nr. 459/10.12.2015 a respins
recursurile Consiliului Local §i a Municipiului CAmpia Turzii fara a intra in analiza fondului.

Pentru a hotara astfel curtea a retinut c& desi subscrisii contestatori am recurat in intregime
solutia primei instante, pentru ca nu am criticat separat si aspectul componentei comisiei de validare,
HCL-urile au rimas nelegale deoarece hotirirea primei instante a dobandit, sub acest aspect, autoritate
de lucru judecat.

Considerim ci hotirarea dati in recurs este rezultatul unei greseli materiale.
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Schimbarea componentei comisiei de validare nu a constituit un motiv de nulitate a HCL
nr. 96/21.08.2014 si nr. 97/21.08.2015 stabilit de prima instanti in hotirire. Prin sentinta
Tribunalului Cluj s-au anulat HCL 96/2014 si HCL 97/2014 pentru un numar sase motive de
nulitate numerotate si enuntate limitativ.

Asa cum rezultd din cuprinsul sentintei nr.1955/2015 pronuntatd de Tribunalul Cluj, prima
instanta a analizat toate cererile si criticile de neleglitate formulate de reclamantul Lojigan Dorin
Nicolae impotriva HCL nr 96/21.08.2014 si nr. 97/21.08.2014, insi a retinut numai sase motive de
nulitate a acestora. Aceste motive au fost numerotate si evidentiate expres in hotirarea judecitoreasci
recuratd de subscrisii contestatori. Din cererea de recurs aflati la dosarul cauzei rezulta ci subscrisul
Consiliul Local Campia Turzii am criticat toate cele sase motive de anulare §i am solicitat rejudecarea
cauzei pe fond.

Instanta de recurs respingdnd recursul fird a intra in analiza fondului a savarsit o eroare
materiald de ordin procedural, statuind ca schimbarea componentei comisiei de validare trebuia si
reprezinte obligatoriu un motiv de casare a sentintei Tribunalului Cluj nr.1955/2014. Eroarea
materiald consti in faptul cii instanta de recurs a confundat motivele de nulitate a HCL indicate
limitativ in hotirdre de judecitorii fondului cu argumentele de nelegalitate care au format
convingerea instantei, care se subsumeaza si justifici aceste motive de nulitate .

Subscrigii contestatori sustinem c& aspectul schimbarii componetei comisiei de validare nu a
constituit motiv de anulare a HCL 96/2014 si HCL 97/2014 si nici nu a fost astfel retinut in sentinta
de prima instantd Fati de starea de fapt din dosar, Tribunalul Cluj nici nu putea face acest lucru.Acest
aspect procedural, respectiv schimbarea componentei comisiei de validare in timpul desfasurdrii
sedintei de consiliu local, nu poate conduce singur la anularea HCL nr. 96/2014 si nr. 97/2014 decat
dacd se dovedeste ci astfel s-a produs reclamantului o vatamare ce nu poate fi inlituratd decét prin
anularea actului, fapt ce nu s-a dovedit in speté. Potrivit jurisprudentei CEDO instanta nu este obligata
sd raspunda separat la toate argumentele de fapt si de drept invocate in cererea introductiva ci numai
sd le analizeze global, printr-un rationament juridic de sintezi Este optiunea judecitorului si
stabileascd modul in care analizeazi argumentele justitiabililor i cum grupeazi criticile, nefiind tinut
s& motiveze toate criticile invocate.

Pe acest considerent, prima instanta nu a retinut si nici nu putea retine schimbarea comisiei de
validare ca motiv distinct de nulitate a sedintei sau a hotérérilor adoptate, ci numai drept argument
Justificativ subsumat celor sase motive de nulitate expres retinute in sentinta.

Pentru acest considerent vd rugdm si constatati ca aspectul privind schimbarea componentei
comisiei de validare nu a constituit la judecata in fond a cauzei un motiv distinct de nulitate a HCL
96/2014 si HCL 97/2014 si constatdnd eroarea materiald savarsitd de instanta de recurs, si admiteti
contestatia in anulare asa cum a fost formulatd, sa anulati decizia atacatd si sd rejudecati in fond
cererea de recurs.

in drept art.503 alin.(2) pct.2 NCPC

fn temeiul art.411 NCPC solicitim judecarea cauzei si in lipsa reprezentantului nostru de la
dezbateri.
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